SWITZERLAND - SUISSE
ICOMOS 1990: Bilan et avenir

”'Ibute évalutation des accomplissements de PICOMOS dans le pre-
= mier quart de siécle de son existence et de ses perspectives davenir

2 doit commencer par un regard jeté sur la situation de 'Europe & la
fin de la Seconde Guerre mondiale: désertification par l’usage
d’armes modernes dans de larges zones des pays ot la guerre a sévi;
de Rotterdam, de Coventry, de Londres, de Caden, de Dresde; des
gglomeratlons entieres «gommées» de a carte. Des pertes de guerre

normes avant tout en Allemagne, en France, en Italie, mais aussi en
Pologne et en Union Soviétique.

La reconstruction se met en mouvement, sous des auspices fort diffé-
rents:

— Reconstruction totale (Rotterdam) '

— Reconstruction partielle, lacunes comblées avec des architectires

- contemporaines (Cologne) en:

— respectant les alignements, le systéme des murs anti-feu et les
volumes;

— elarg1ssant les voies de clrculatlon essentlelles (Fribourg-en . .
Brisgau); '

— renongant partlellement ou complétement au plan d'origine de
la ville (Berlin);
- — essayant de reconstituer les éléments entidrement ou part1e11e-
. ment perdus avec la plus grande fidélité possible:
— dans son apparence extérieure (Francfort / M.Rémer),
. — dans sa structure et son apparence extérieure (Varsovie);
— dans ses matériaux, sa structure et son apparence extérieure.

ies limites de notre compréhension de ’histoire se manifestent ainsi:
— abandon, refus du passé;

— acceptation fondamentale de I'histoire, avec une grande 11berte
dans la réinterprétation et le changement d’affectation qui en est
toujours le corollaire;

— respect du donné hlstorlque, par une preservatmn suﬂisante de
substance ancienne,

‘Mais des conflits se dessineht qui résultent de:

— la pression économique exercée sur les ensembles hlstomques des -
centres urbains;
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_ Pinsuffisance des bases légales et des r{eglements, de constar\ucufr}
o 1n meeemebenction tant au niveau de VEtat, qua celul
PUUL BEISL 1a IolUsivuiiansoyss, e
des Communes; _ . L
formation insuffisante et de 'inconscience de la part des politi-

1n
— id iUlii

ciens et des entreprises spécialisées appelés a travailler a la recons-
truction.

il 104, 4 VeNlse, Uil groupe ae wravall eiabore Sur la pase d'un
-avant-projet une sorte de loi cadre de la conservation des monuments,
1a « Charte de Venise»; celie-ci est adoptée lors de la session finale du
==congrés. En méme temps est décidée la fondation d’une organisation
faitiere internationale qui devra réunir tous ceux qui sont actifs dans
le domaine de la conservation des monuments (conservateurs, histo-
riens de 'art, archéologues, architectes et ingénieurs) et faire partie
de 'UNESCO au titre organisation non gouvernementale (ONG).

! faut par contre évoquer positivement:

_ la prise de conscience de glus en plus large de la part de ceux qui Cette organisation prend corps en hiver 196411965, ef organise N
sont directement concernes: ==y printemps 1965 a Varsovie son premier congrés, & 'occasion duquel
_ ceux qui ont souffert de la guerre; : T2 'ICOMOS est officiellement fondé et le premier comité exécutif élu,

— ceux-qui ont di réparer les blesls,}g}'es nfligees: :avec Piero Gazzola comme président et Raymond Lemaire comme
L nes: | ; Pi oo .
les responsables de décisions politiques; ) ' secrétaire général. .
les spélz:ialistes, architectes et conservateurs des monuments;

le public, cest-a-dire les électeurs et contribuables.

, La Charte de Venise est devenue entre-temps la doctrine fondamen- .
. . , liaboration tale de la conservation des monuments. Elle a été congue d'une part
"UNESCO, 9rg3n1s:,a:t&0n épondéglfﬁa gci?cf: eléoirla{iu(igure, poussa = en référence au XIXe siécle et & la conservation des monuments telle

Eian's 1(? d(.)malfle de I'éduca ;9;; fasticre dans le domaine de la conserE= ; quelle était pratiquée depuis la premiére, et surtout -depuis la
2 la création d'une orgamcsaul ci ne devint toutefois réalité qu'apres Seconde Guerre mondiale, d’autre part dans la perspective de la situa- -
vation des mongrpentsc.l © eiv sins. ot des muséologues et naquit e tion actuelle déja évoquée. Sans étre deveriue un instrument Jégal et
'union des musiciens, ces ‘ec1jt’ dEaropéens pour I'Europe. sspolitique, de nombreux pays 'ont prise comme base pour leur propre-
Europe, créée par une majorite d Eirop = pratique de la conservation des monuments. Pourtant trois problémes
apparurent déja dans les premiéres années suivant son adoption.

Etapes préliminaires _ o S
‘Larchéologie comme partie intégrante et science auxiliaire de la
-conservation des monuments avait été trop peu prise en considéra-
-tion (art. 15). Les problémes particuliers de la recherche archéolo-
gique et de l'archéologie urbaine n'étaient pas aussi actuels
quayjourd’hui. S : : o

1957 Paris, Congres international des architectes et des techniciens?
de 1z conservation des monuments

1964 Venise, 2¢ Congres.

Tous deux se rattachent & la conférence de 1931 a Athe?e&h_]ﬂlﬂagg‘l:;\ ,
givo;;de principes fondamentaux et de lignqs dlrecnrlceif de c{gp: 5;(;;;-,
ral pour la conservation des monuments; a ne pas o Onrt'ellement'
«Charte d’Athénes» issue en 1933 des CIAM, et qm est partie lernant
en opposition avec ces principes. Dans notre optique, les résolu

:La Charte était restée dans le cadre traditionnel de la conservation -
es monuments, dans le sens oli ses préoccupations étajent indivi-
uelles, concernaient principalement Vobjet singulier et .tenaient
’ prix " S onse tardive & L'his tori— :peu cpmpte de l'aspect Qu monument daps sa sociialisat_ion, .dans ses
prises a cette époque S averent étre une rep - : _ -relations avec le paysage, le groupe grf:hltectura dont il fait partie,
cisme, ainsi: — = les ensembles batis, avec toute la cité (art. 14). Ce sont avant tout
: . iotacrale des monuments; e ;les pays de I'Est qui ont attiré lattention sur lt_e probléme de larchi-
— pas de reconstruction nsegr tore historique et artistique tecture anonyme, de Yarchitecture «vernaculaire», et de 'architec- -
_ utilisation mesurée, adaptée au carac ‘ture de la fin du XIXe siecle et du début du XX sicle, cest-a-dire
du batiment; " précisément les batiments moyens, sans grand prestige, dont
— maintien In situ; . E # ioni i " .
— I;::ceptation; 'c)le matériaux et de techniques modernes (avant tout le il;lpetérgznlcae Ca;}t)garut de plus en plus significative pour I'image du
béton armel). :
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3. Les questions relatives 4 la reconstruction possible, toéerf,’(? (;1’1 sc;;
haitabie, d'élémenis historigues cxictonte ANl :res,p?ct e l'intégrite -
du monument et aux adjonctions nouvelles 2 laide de n'{aterzagx, :
de technigues et de formes madernes (art. 9 et 10} provoquerent aes:

Sujet de l'avant-projet d'une Uharte révisee, mais de compléter celle-ci

par un texte accompagnateur dans lequel seraient commentés et
expliqués les principes, méthodes et techniques développés depuis
1964. Simultanément, on engagea I’élaboration d’une Charte sur les
ensembles, les agglomérations urbaines et rurales, prises comme un
tout, dans leur environnement, Deny groupes de travail furent rapi-
dement créés, et peu aprés on commengca & travailler aux versions
fraricaises et anglaises de la Charte sur les ensembles. Le commen-

taire de la Charte de Venise fut quant & lui momentanément remis
plus tard.

for i

difficultés d’interprétation — non tant pour les «peres» fli.l,
Charte, pour qui le sens et la portée des dispositions ciaishv vl
3 fait clairs, mais pour les praticiens et les thflaorlmen,s des plél}é; Jeg -
nes générations, qui ont parfois tendance a interpréter la Charte==

de facon restrictive et rigoriste.

Pour ces raisons les Comités consultatif et exécutif d1sput?ntcd§ptil
longtemps déja de la possibilité de réviser e de compléter i:l a: o
Toutes les tentatives de formuler un nouveau _tex’ge qui inclueral ; :
totalité des aspects de la préservation du patrimoine ej; %ul pé)ui‘fr_a
vemplacer la Charte de Venise, se conclurent par un ec de’c. e uga
&tait inévitable car [COMOS avait entre temps conntt la « eseurq;tn_’e
nisation». En effet lorganisation n'avait plus seulement une preten
tion & Puniversalité, elle était effectivement devenue une orgamsle#
tion faitidre moderne, qui devait, dan's son contgnu COMIME dalr‘lsd
support linguistique de ses commumc?tmns, 8 e{:encére au- E asoi
I'Europe et de la culture occidentale, ej: &tre comprise e tous. Cn ol
ce développement était favorable. Il était meme necessan;a. epVe
dant Uintégration du Tiers Mondt-:; mena a _des confront_a 101;3 allles
JFautres attitudes vis-&-vis de U'héritage arcl,u’_cect_ural, qui sont, el o
le résultat d’'une compréhension autre de U'histoire. Cela neﬁgmb :
pas que la conception occidentale du mon_ument ne S?lt pasu 11 158; e
pour les cultures extra-europeennes; mais elle ne determ1i§' ta ¥ 2
tion de "homme face & 'héritage architectural, culturel ou historiq

que d’une fagon limitée, voire inexistante.

Ce n'est pas ici le lieu de suivre le sort de la Charte sur les ensembles..
Ce-texte s'avéra étre court, congu d'une fagon générale et donc pour.
cela applicable aux situations de toutes les parties du monde. II fut
généralement bien accueilli lors de sa présentation, mais disparut
nalement dans un tiroir. A sa place apparut la «Charte de Tolede»,
adoptée 4 FAssemblée générale de Washington 1987 et qui, congue
‘une fagon moins globale, se limitait aux villes historiques. Elle
avait d’ailleurs été précédée de la recommandation de 'UNESCO sur
le maintien des ensembles architecturaux, recommandation qui avait
té rédigée en 1976 A Varsovie et entérinée la méme année a Nairobi.

ble aujourd’hui. Clest pour cela qu'on a fait le pas vers des déclara-
tions de principe régionales. A celles-ci s’ajoutent, durant ce quart de -~
sigcle d’activité, plus de cent textes sur des problémes méthodologi-
ques et techniques particuliers et gui résultérent de collogues consa-
crés & 'une ou l'autre discipline spécialisée, ou de conférences régio-
ales qui se concentraient sur-des questions spécifiques actuelles. Ces"
textes ont enrichi de multiples fagons la théorie et la pratique de la.
conservation des monuments, méme s’ils n'ont ni 'autorité morale, ni
le caracteére obligatoire d'une Charte. - '

La discussion de savoir il était posgible,oq méme so;shhglgabll'\ia (‘)3
réviser la Charte lors de I’Assemblée générale de 1978 de 2 par
cowSusdal mena & une véritable épreuve de force. Elle:ﬁ t_e;;g’nal?ssr =
une claire accep tation de Aia Ch{;ar;er (lig ﬁ:niicf;";t a,ﬂ remplacer tés actuelles et futures de FICOMOS. Le temps des grandes déclara-
incomplete quelle puisse € é% € tp e Venise devait sa naissance 2 la tions de principe est sans doute passé. Ce qui est important, cest que
par un autre document. %{’L ar ?1 savoir et & lexpérience d'un petit=: =524 leg spécialistes puissent discuter des problémes par-dela les frontieres
conscience claire des pr(()i emersfuaments dont la compétence avait été nationales et régionales, et que chaque fois plusieurs générations par--
choix de conservateilrs o mggsie;i:es Son acceptation résulta de cir; ticipent au débat. Cela est la condition essentielle du développement
reconnue par tous l1es cﬁngrent favorables et aucune tentative dei: d’un langage commun & la multiplicité des pratiques de la conserva-
constances -exceptlonr_lf o d’hui, contrairement 2 hier, aussi riche tion des monuments sur toute la planéte, pratiques qui sont bien dif-
remplacement ne seratt Znorre 1. TAssemblée générale de Moscou: férentes dans leurs maniéres de traiter les problémes, mais dans les- -
36 l’gspoll’ d'un Coni:rr;ﬁegégjszﬁé desne pas entrer en matidre aw quelles des attitudes fondamentales semblables se discernent.
écida aussl a une :

Clest dans ce domaine avant tout que me semblent réposer les possibi-
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2
EELALIUHAUX € dUuX MeMpres naividuels, mats aussl -aux politiciens,
aux décideurs en matiére de conservation des monuments. A c6té de
ia_parole ou de 1'écrif, i'audio-visuel est apparu depuis longtemps.
Z22LICOMOS s'est penché assez tot sur les questions qui s’y rapportent.
Mais les problémes qui se présentent aujourd’hul ne sont plus ceux
d’hier. On ne peut se libérer de Pimpression que les décisions sont. pri-
ses maintenant dans d’autres secteurs et que 'ICOMOS n'y joue
actuellement aucun réle important. Mais par Uinformation VICO-
MOS peut et doit gagner; ou plutdt regagner, de Uinfluence sur la forma-
tion et l'éducation. Méme si les présupposés et les exigences avec les-
quels la conservation des monuments est pratiquée dans les différen-
Fittes régions du monde different dans une certaine mesure, le travail
se joue toujours dans le méme domaine de tension: tension entre le
monument tel qu’il a été congu, prévu et peut-&tre réalisé, et 'aspect
que lui a conféré le temps. Un tour d’horizon nous montre & quel point
e conservateur des monuments est désécurisé, paralysé méme, par
cette tension polaire. 8°il prend le stade actuel du monument comme
celui & maintenir, il bloque la roue de V'histoire, privilégie une appa-
rence, une forme, qui peut étre diamétralement contraire & la vraie
destination du batiment et qui diminue sa valeur artistigque. Le résul-
tat de ce type de conservation des monuments est une sclérose totale.
Si d'un autre c6té il élimine les éléments génants, il fait tourner la
roue de 'histoire en marche arriére. Dans les deux cas il devient
Pinterpréte du batiment qui lui est confié. Personne ne le déchargera
de la responsabilité de sa décision ultime, de son attitude, de l'inter- -
vention qu’il aura préconisée. Mais 'ICOMOS peut au moins trans- -
mettre les acquis d’expériences du méme genre. Si cet échange est
rendu possible et assuré a travers le monde entier, alors un des buts
majeurs de notre organisation aura été atteint. s '

Si PICOMOS ne veut pas rester une simple organisation taiere,
mais sxarcer an contraire Pautorité qui est un presuppose nécessaire
3 1a cohérence entre les comités nationaux qui constﬂzue(x;d;]L ((:)ic;:.; g!};%’%—.
isati ; igé s 1 -
s du. tout, ato Obéll’lﬁes' ?19 cortxs,_%:{' %%%%%EGS s'est étendu
i 1 . >
chons pas du tout aujourd hui de cet 1 .
mais & SOn accrolssement guantitatif ne correspondent plus les:

P

amples actions qui existaient dans les annees fond%tnées. A ::;gt;l _
époque ol il s’agissait de soigner les plaies dela Sgc?_n ‘13:_ t:Lerreand.10 g
diale, elle reposait trés essentiellement sur les réalisa IJ:ons gr dio-
ses et exemplaires de relativement peu de spécialistes. | euf‘1 pregng

personnel rejaillit sur les organisations et procura ainsi a celles-ci l
seulement une crédibilité mondiale, mais ’donna en méme temps le
impulsions décisives pour leur premier développement.

sautorité qui en résulta pour 'ICOMOS a aujourd’h}li_ smguher
?nagiﬁ:o;gﬁ. %ertes, une séri% de comités nationaux et spécialisés ?ffff
tue un travail précieux, tant dans le domaine pratique que dans e1 :
boration de la théorie de la conservation des monuments. Certes, les
Assemblées générales discutent dans les colloques qui leur sont1a%sa :
ciés des themes particuliers qui surgissent des mtuatmns\actue les
pratiques de la conservation des monuments ou des problemels_ CQilé
crets d’une région du monde ou d’un pays. Mais ce trava\nl est 1;1{1'1 :
3 un cercle d’initiés, et ses résultats ne franchissent guére le mi 1e1§
restreint des membres de 'TCOMOS. Ils ne sont plus connus du gran
public, contrairement & ce qui était le cas dans les débuts.

Comment cet état de fait pourrait-il étre corrige, comrnent 'ICOMOS
pourrait-il trouver un nouvel élan au lieu de sombrer dans une rog
tine administrative, semblable a la Belle au Bois Dormant enfone

dans son sommeil? Comment notre organisation pm}t—elle rg%ouve
le poids qui ferait d’elle un partenaire recherché pour I UNES | eit: se
stats membres? Ma conviction est que la solution réside pour l'instan
dans un renforcement du secrétariat, qui est pour le fonctmnnemeinr, d
'TCOMOS d’une importance capitale. 11 est congu comme une plagu
tournante, en étroite liaison avec le comite execptlf, coordonnant no
seulement le travail fourni dans le monde, mais transme,f:tanttauss
les impulsions provenant du centre. ngl 1mph‘que que l'inpu arr
vant de tous cHtés soit traité d'une maniere cr’lthue. Le Comité exécu
tif et le Bureau devratent retrouver la fonction d’'un « thu:ak thank» et étreg
organisés et équipés en conséquence. Des s_t1mule}t1pns a long terme 1
peuvent pas provenir dun simple travail administratif.

Alfred A. Schmid, Président du Comité scientifique

a1 aalloans TOOMAOS 1000
Ul oAl aUoy

1
QU Gl

Vu sous Vangle international, la coordif.ation est la base de la trans:
mission du savoir et de lexpérience. Linformation doit parven}zf :
lextérieur par des canaux appropries non seulement aux comites
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Zm—den unzuldnglichen gesetzlichen Grundlagen auf staatlicher,
—=“unzullinglichen Baureglementen auf kommunaler Ebene, um den -
= Wiederautbau zu steuern

der ungentigenden Ausbildung und dem mangelnden Problem-
“pewussisein der zum Wiederaufbau berufenen Poiitiker und Fach-

~ - =krifte 2 -

ICOMOS 1990: Bilanz und Zukunft

Jede Bewertung der Leistungen des ICOMOS im ersten Vierteljahr-

Lundert seiner Bxistenz und seiner kiinftigen Aussichten muss m

einem Blick auf die Situation Europas am Etnd?} d_gg iwgltgg inlt- :

i eginnen: strichweise Verwitstung weiter (zebiete in Gen VO,
lliir;feggsi?ei%ngesuchten Liandern durch den Einsatz moderner VermcI?
tungswaffen, Stédte in Trimmern. Totalverluste durch erste Flaf
chenbombardierungen: Zentren von Rottgrdam, Coventry, LOIldOI.l:,
Caen, Dresden; «Ausradierung» ganzer Siedlungen durch Bomber_;
teppiche. Enorme Kriegsverluste vor allem in Deutschland, Frank

reich und Italien, aber auch in Polen und der Sowjetunion.

jener, die den Krieg erlitten _

jener, welche die geschlagenen Wunden zu heilen hatten:
politische Entscheidungstriger :
=Fachleute, Architekten und Denkmalpfleger

Der Wiederaufbau kommt in Gang, unter sehr verschiedenen Vorzei Oeffentlichkeit, d.h. Stimmbiirger und Steuerzahler

chen: : zDie UNESCO, die weltweite Organisation von Staaten zur Zusém— '
totaler Neubeginn (Rotterdam) :menarbeit auf dem Gebiet der Erziehung, der Wissenschaft und der
— tota

taler € - . sscischer Architek ;Kult.ur regte die Schaffung einer Dachorganisation auch auf dem
_ teilweiser Wiederaufbau, Liicken mit zeitgenossisc = (zebiet der Denkmalpflege an. Sie wird nach dem Zusammenschluss

tur gefiillt (Koln) er Musiker, der Literaten, der M ' hversténdigen Wirklich-
: dmauersystem und S mmpmermmTader Musiker, , n, der Museumssachverstandigen Wirklic
— %nfer Respektierung von Baufluchten, Brandmauersy eit. Sie ist in Europa entstanden, wesentlich von Européern und fiir
olumina . . - :
— unter Verbreiterung der wichtigsten Verkehrslinien (Freibur ~Huropa geschaffen. _

im Breisgau)

957 Paris, internationaler Kongress der Architekten und 'Ibc}{hiker. a

Siedlungen (Berlin) der Denkmalpflege ;

— unter moglichst getreuer Wiederherstellung des ganz oder tei

weise Veriorenen . ) :
— in der dussern Erscheinung (Frapkfurt a.M., Romer)
— in Struktur und dusserer Erscheinung (Wa_rschau)
— in Material, Struktur und dusserer Erscheinung

Venedig, 2. Kongress
Beide kniipfen an eine Konferenz an, die

in Athen Grundsitze und Richtlinien allgemeiner Art fir die
Denkmalpflege aufstellte; sie ist nicht zu verwechseln mit der -
1933 von der CIAM verabschiedeten sogenannten Charta von
Athen, die zu diesen Grundsdtzen teilweise im Widerspruch
steht. Die damaligen Beschliisse nehmen sich aus heutiger
Sicht zum Teil als eine verspitete Antwort auf den Historismus
aus, o : ‘

(Girenzen unseres Geschichtsverstandnisses kommen 1n Sicht:

_ Absage, Verleugnung der Vergangenheit E
— Grun%es’étzliche Bejabung der Geschichte, bei Welﬁgehender Fre
heit der Neuinterpretation und Umnutzung, was Immer das el

schliesst : . .
— Respektierung des geschichtlich Gewordenen, bei ausreichend

erhaltener alter Substanz

— keine integrale Rekonstruktion von Denkmélern

— angemessene, zum historischen und kiinstlerischen -
Charakter des Denkmals passende Nutzung

- Erhaltung in situ - :

— Zulassung zeitgenossischer Materialien und Techniken (vor . -
allem des armierten Betons!) '

Konflikte zeichnen sich ab. Sie resultieren aus

_ dem wirtschaftlichen Druck auf die historischen Ensembles in den::
Stadtzentren :
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werden, sondern iiber jene Autoritit verfiigen soll, deren Vorausset-

10 Geln Qe Selt 1Y04 eNTWICKEILEN NEULLL UL WHUSGLAT, ASUAAVUTLE u.m;
Techniken dargelegt und kommentiert werden sollten. Z‘I}glelf{h 1) SO s ey e , oYL
sollte Jedoch die Ausarbeltung einer Lnarta uber die LNseunies, ule Zihig Gie Aonarenz asl aiese Urganisation Konstilulerenden INallona-
stadtischen und lindlichen Siedlungen als Ganzes, in ihrem : ‘ en Komitees ist, so sind wir zur Feststellung gezwungen, dass wir
Uniraum, in Angriff genommimen werden. Die Bildung zweier Arbeits- st s diesem Idealbild heute keineswegs gerecht werden. ICOMOS ist in
grupnen wurde unverziiglich eingeleitet, und kurz darauf die Arbeit

die Breite gewachsen, aber der quantitativen Erweiterung entspricht
an dersischen und englischen Version der Charta itber die En;embles keine Breitenwirkung mehr, wie sie in den Griindungsjahren bestand.
begonnen; der Kommentar zur Charta von Venedig wurde hingegen

Damals beruhte sie ganz wesentlich auf den grossartigen, exemplari-
vorerst zuriickgestellt. schen Leistungen relativ weniger Fachleute, als es die Wunden des
zweiten Weltkriegs zu heilen galt; sie {ibertrugen ihr hohes persénli-
ches Ansehen auf die Organisation und verschafften dieser damit
icht nur ein weltweites Prestige, sie vermittelten ihr gleichzeitig
wuch die flir ihre erste Entwicklung entscheidenden Impulse.

Es ist hier nicht der Ort, das Schicksal des Entwurfs fiir die Ensem-
ble-Charta zu verfolgen. Er erwies sich als ein knapper, allgemein
gefasster und gerade deshalb auf Situationen in allen Erdteilen
anwendbarer Text, der in der Vernehmlassung im allgemeinen gut
aufgenommen wurde, aber schliesslich in einer Schublade ver-
schwand. An seine Stelle trat die an der Generalversammlung in
Washington 1987 verabschiedete sogenannte Charta von Toledo, di

sich — weniger umfassend angelegt — auf die historischen Stidte
beschrinkte. Ihr war iiberdies die Empfehlung der UNESCO tiber diex
Erhaltung der baulichen Ensembles vorausgegangen, die 1976 i

Warschau redigiert und im gleichen Jahr von der General-konferenz
der UNESCO in Nairobi verabschiedet worden war.

Die Autoritit, die ICOMOS daraus erwuchs, ist heute weitgehend -
verblasst. Gewiss, eine Reihe von National- und Spezialkomitees lei- -
sten wertvolle Arbeit, im praktischen Bereich wie in der Aufberei-
ung der denkmalpflegerischen Theorie. Gewiss, die General- ver-.
sammlungen diskutieren in den mit ihnen verbundenen Collogquien
besondere Themen, die sich aus der aktuellen Situation der Denk-
malpflege oder aus den konkreten Problemen eines Landes oder

Ergebnisse dringen kaum tiber den engern Kreis der Mitglieder hin-
aus. Von der breiten Oeffentlichkeit werden sie, im Gegensatz zu den
Anfingen, nicht mehr zur Kenntnis genommen. ' ‘

Eine Aufdatierung der Charta von Venedig scheint mir heute kaum
mehr méglich. Man hat deshalb den Weg iiber regionale Grundsatz —
erklirungen beschritten. Dazu kamen im Lauf eines Vierteljabrhun:
derts iiber hundert Texte zu einzelnen methodischen und technische:
Problemen, als Ergebnis von fachspezifischen Colloguien und regio
nalen Konferenzen, die sich auf bestimmte aktuelle Fragen konzen--
trierten. Sie haben die denkmalpflegerische Theorie und Praxis viel
fach bereichert, wenn ihnen auch weder die moralische Autorita
noch die Verbindlichkeit einer Charta zukommt.

Wie kénnte dieser Zustand behoben werden, wie konnte. ICOMOS_zu
einem zweiten Impetus gelangen, statt in einem Dornréschenschlaf
administrativer Routine zu versinken ? Wie kann unsere Organisation .
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Lésung liegt nach meiner Ueberzeugung vor allem in einer Stirkung -
des Sekretariats, dem fiir das Funktionieren von ICOMOS ¢ine kapi-
tale Bedeutung zukommt. Es-ist als Drehscheibe, als «Plaque tour-
nante» gedacht, die in enger Verbindung mit dem Bureau des Comi-
tés exéeutifs nicht nur die weltweit geleistete Arbeit koordiniert, son-
dern ihr zentral gesteuerte Impulse vermittelt. Das setzt voraus, dass

In diesem Bereich vor allem scheinen mir die gegenwdrtigen un
Riinftigen Moglichkeiten des ICOMOS zu liegen. Die Zeit der grosse
Grundsatzerklarungen ist wobl voriiber. Wichtig ist, dass iiber natio
nale und regionale Grenzen hinweg unter Fachleuten Fragen disku
tiert werden koénnen, und dass am Gesprich jeweils1 ﬁehdl'eri Ge?efxia
ionen beteiligt sind; nur so kann sich aus der Vielfalt denkmalptle - on : ) u I : . j
ggrischer Prags rund um den Erdball eine gemeinsame Sprache en o gomzte exécutif und Bureau milssten die Funktion eines « think tank»
wickeln, in der zwar differenzierte Antworten formuliert werden ithernehmen und entsprechend organisiert und ausgeriistet werden.
aber auch eine analoge Grundhaltung spiirbar bleibt. Von blosser Verwaltungsarbeit kénnen keine Impulse ausgehen.-
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einer Weltregion ergeben. Aber diese Arbeit bleibt zu sehr auf einen B
relativ beschrinkten Kreis von Insidern beschrinkt, und auch die

tén Partner der UNESCO und ihrer Mitgliedstaaten macht? Die
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chene und das gedruckte Wort ist langst die EDV getreten, ICOMOS
hat die damit verbundenen Fragen relativ friih angepackt. Die jet:
anstehenden Probleme sind aber nicht mehr die Probleme von
gestern, Man Kann sich dem Eindurck nicht entziehen, dass die Ent
scheidungen jetzt auf andern Feldern fallen und ICOMOS zur Zeit:
dabei keine fithrende Rolle spielt. Ueber die Information kann und:
muss ICOMOS aber auf die Ausbildung, die Formation Einfluss gewin-
nen, oder vielmehr zuriickgewinnen. Auch wenn die Voraussetzun-
gen und die Anforderungen, unter denen in den verschiedenen Wel-
tregionen Denkmalpflege betrieben wird, teilweise weit voneinander:
abweichen, die Arbeit spielt sich stets im gleichen Spannungsfeld ab:
in der Spannung zwischen dem Baudenkmal, wie es gedacht und:
geplant und vielleicht verwirklicht worden war, und der Gestalt, die
es im Lauf der Zeit erhalten hat. Der Blick in die Runde zeigt uns;
wie sehr der Denkmalpfleger heute von dieser polaren Spannung ver
unsichert, ja gelihmt wird. Nimmt er den gerade vorliegenden,
Zustand des Bauwerks als verbindlich an, so bringt er das Rad der
Geschichte zum -Stehen, privilegiert ein Erscheinungsbild, eine
Gestalt, die der eigentlichen Bestimmung des Bauwerks mdglicher-
weise diametral zuwiderlduft und auch seinen kiinstlerischen Rang
vermindert. Im Ergebnis fithrt diese Denkmalpflege zu einer totalen
Sklerose. Eliminiert er anderseits Storfaktoren, so dreht er das Ra
der Geschichte zuriick. In jedem Fall wird er zum Interpreten des thm:
anvertrauten Bauwerks. Der letzte Entscheid {iber sein Verhalten
{iber den von ihm zu verantwortenden Eingriff wird ihm von nieman
dem abgenommen. [ICOMOS kann aber wenigstens Erfahrungen aus?
ghnlich gelagerten oder analogen Fillen vermitteln, und wenn dieser:.
Austausch international erméglicht und gesichert wird, so wire=
eines der wesentlichen Ziele unserer Organisation erreicht.

Summary

-order to measure the achievements of ICOMOS, one has to keep
mind the gitnation of F‘nrn‘na at the ond of the ‘)v\r?l Warld War: tha
arge devastated areas, the. urgency of reconstruction, often from
‘scratch, and the will to salvage as much as possﬂole of the lost
,archltectural heritage. The rejection of the past, especially of our

cent history was met by the demand to preserve the visible testimo-
nies of this past and thus our European cultural identity.

‘The rebirth of Europe was difficult but, in spite of political and eco-
omic problems, it was ensured by a vast concensus between the peo-
ples, the competent specialists, and the authorities at all levels.

The need to redefine the aims and the means of preservmg and,
revitalising the architectural heritage led to the creation, in 1964, of
a ‘universal association, ICOMOS. Encouraged by UNESCO it
‘became the umbrella organisation of all bodies involved in herltage
conservation. However, it began as an organism created by Europeans
in order to tackle primarily the european situation. It redefined the .
methods and the ends of the huge tasks of reconstruction. The Venice . .
Charter, written in 1964 at the 2nd Congress of architects and cura-

tors of historical monuments, became a kind of constitution for all:
—=professions and crafts of architectural conservation. Conceived essen-

tially with respect to the european context, its philosophy was broa-

=g posia organised over the years in various parts of the world. Three
“_complementary types of problems demanded a particular reﬂexmn ‘

1. Although quoted in art. 15 of the Charter, Archaelogy was not
given the importance it deserves. New questlons have arisen since
Wh1ch demanded to be studied.

#The Charter is concerned primarily by the isolated monument and .
ot enough by its context (art. 14). The importance of groups of
uildings and of the natural and built sites with their complemen-

tary aspects, but also of vernacular architecture had not yet been

“sufficiently recognized.

Alfred A. Schimid, Prisident des wissenschaftliches Komite
des 1990 ICOMOS Kolloguiums

* Mentionned in a restrictive way in the Charter (art. 9 and 10. ) the
~reconstruction of lost elements, sometimes indispensable for the
‘understanding or even the functionning of an isolated building or -
tof a group of buildings, needed a differenciated and careful
interpretation. :

— 856 — - — 37—

dened and deepened in the course of numerous conferences and sym-




I'he TeVISION Of TNE UMHAILEL WaS iU uiss ey Lot sl T ”

General Assembly of Moscow/Susdal in 1978 decided however to keep..
it in its original version. However ii should be complemented by com
ments regarding specific problems. Indeed, given the evolution o
ICOMOS and the extension of its ficlds of action over the whole world
2 new Chharter attempting to take into account the highly varied situ—=-
ations to be found in the different parts of the world would have veryz.—
little chance of being approved by the majority of the member States
In spite of all its imperfections and shortcomings the Venice Charte:
is therefore very likely to remain the basic reference of our action for

a long time to come.

;ﬁ%woﬁ; ﬁzaélgtiﬁmi lamentaple state of things? How to pull ICOMOS
out of the w%aichoc qf_a}dmlmstratlve routine? How to generate the
e wind whic Bc]ould bring back to the organisation the influence
it once had? T Jeﬁmxe‘cutin;? Committee and the Bureau, supported b
Fe 8, QynNamic ana eiicient Secretariat, shouid reinforce ’the; tion
- :_and see themselves rather as the «think tanks of the mmfn E0§1t10n

——————— - - .
ank» of the conservation of

(a:fililitecltlaral heritage. A stronger coordination would ensure the flow
2 u(;l‘?niegfﬁ;fc é{élq\;lvfhow a?d of experience at an international level
_ information would vouch for a pr infl .
over education which is the indis ition of wmy cohoront
] ! pensable condition of a heren
action. Even in a diversified world in whi oplication o prmer
: which the application of princi
gga ples is governed by the concrete situation of each o brosor.
vation of the architectural heritage 1 s and ol s ti}e Homen
dant upon the dynamics between tgh' g ot eomain depen.
lar e building as it wasc i '
=rbuilt, and the aspect it took over th i e v
) e centuries following the vari
uses it has been put through. If ICOMOS can ensure i:heg exch‘arilrglg?)i‘-

It is however worth to point out to certain texts which have bee
worked out since 1964, within ICOMOS itself as well as elsewhere
ahout specific problems which were progressively actualised. One o
these is the Toledo Charter on historic Towns, ina limited sense of thez:
word, which was adopted by the General Assembly of Washington inc
1987. This charter had been preceded by a UNESCO Recommendas
tion on the conservation of architectural ensembles written in 197
in Warsaw and ratified the same year by the general UNESCO Con:
ference in Nairobi.

created.

Alfred A. Schmid, Chairman of the ICOMOS 1990

A general revision of the Venice Charter does not seem possible an :
Symposium’s Scientific Committee

more today. But the option to accompany it by regional declarations
which could cover the particular needs of certain regions remains;
open. It seems to us of vital importance that all questions of principles
can be discussed on an international plane such as ICOMOS can offer
between highly qualified specialists who master the theoretical and
practical problems beyond the confines of their countries or fields of
activities.

We have however to recognize that IC OMOS whose authority was in
the past recognized all over the world does not correspond any more
to its original ideal. The increase in member States has not been fol
Jowed by a consolidation either of its intellectual position, or of its
professional competence. '

Its efficiency as the pivot of the conservation discipline seems a
weakened as the coherence of the doctrine it is supposed to be defend-:
ing. Its activities take place more and more in a void. They do not con-;
" cern any more the public as a whole and even less the decision-mak.
ing circles.
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Bilan et avenir de PICOMOS d..La reconstruction delements perdus, parfois indispensables pour -
la compréhension, voire le fonctionnement d’un batiment isolé ou
d'un ensemble, mentionnée de fagon restrictive dans la Charte (art.

Résume 9 et 10), nécessitait une interprétation différenciée et nuancée.

Tlne anpréciation de PTCOMOS et un bilan de ses activités doit teni.
préser:i:yla situation de I'Europe & l’issue’de la’ Seconde Guerre é}mr}w
diale: de larges régions du continent dévastées, la& nec’essﬁcg urit_e_
reconstruction, souvent & zéro, et la Yolonte de récupérer dans i
mesure du possible le patrimoine architectura! perdu. Le reylfmeg. :
du passé, et surtout de histoire récente, \rencontre la Vo%onte.de Siﬁ:‘lé
vegarder les témoins visibles de ce passé, & la recherche d'une 1dentite:

culturelle européenne.

On digcuta done relativement 6t une révision de 1a Charte UAscem-
ihlée générale de MoscowSusdal en 1978 décida cependant le main-
:tien de la Charte dans sa version primitive. Celle-ci devrait pourtant
28tre complétée par des commentaires réservés A des problémes parti-
culiers. En effet, étant donné 1’évolution de PICOMOS et de ses
champs d’activité qui sétendent aujourd’hui sur le globe entier, une
nouvelle Charte qui tiendrait compte de la situation trés variée dans
les différentes régions du monde aurait des chances trés restreintes
d'8tre approuvée par la majorité des pays membres. La Charte de
Venise avec toutes ses imperfections et ses lacunes restera dong trés

vraisemblablement pour longtemps encore le document de base de
nos activités,

L Europe renait difficilement, mais la renaissance est, malgré les %ro
blames politiques et économiques, assuree par un vaste ’con\se?sus Ie
peuples, des spécialistes compétents et des autorités a tous e
niveaux. :

Il'y a cependant lieu de signaler ici certains textes qui ont été élabo-
rés depuis lors, dans V'ICOMOS méme et ailleurs, a propos de proble-
mes particuliers actualisés au fur et & mesure comme la Charte de
Tolede concernant les villes historiques au sens limité du terme,

adoptée par 'Assemblée générale de Washington en 1987, précédée .
d'ailleurs d'une Recommandation de 'UNESCO sur la conservation

des ensembles architecturaux, rédigée en 1976 & Varsovie et ratifiée . -
la méme année par la Conférence générale de 'UNESCO & Nairobi.

in de redéfinir le but et les moyens de la .sauvegardg et de’f'
%:vgtzsﬁsation du patrimoine architectural conduit en 1964 a }a créa
tion d’une association universelle, 1”\IQ\OMOS. Favorisée pa
PUNESCO, elle devient 'organisation faitiere dz? tous ceux qui on
affaire & la conservation de celui-ci.‘Tpujcefms, cest,‘ au_debut,.uner
organisation créée par les européens guil vise en premiey lieu la situ
tion en Europe. Elle redéfinit les taches de cette gigantesque recons:.
truction, les méthodes et la finalité. La Charte de Venise, rédigée en
1964 lors du 2¢ Congres des architectes et conservateurs des mor-ll
ments historiques, devient une sorte dg constitution pour 1‘i(1>us _e{:ﬁb
métiers et professions de la conservation. Con@}ae essentlfa1 emigi
pour la situation actuelle du patrimoine eurogese;l: 1511 1];3],[.11 gsg‘gﬁ
g'é it et gapprofondit lors de nombreux congres €t COLUTHUES Lio®
iig; %lans les I<)i}i)fférentes parties du monde. Trois problémes en partl;
culier méritajent une réflexion complémentaire:

Une révision générale de la Charte de Venise ne parait actuellement
plus possible. La voie de son accompagnement par des déclarations
Erégionales qui pourraient couvrir les besoins spéciaux de certaines
régions reste néanmoins ouverte. Il nous semble d'importance capi-
tale que sur un terrain international, tel que 'ICOMOS pourrait
Uoffrir, toutes les questions de principe puissent &tre discutées entre .
spécialistes hautement qualifiés qui connaissent les problémes théo-

rigques et pratiques au-dela des limites de leur pays ou'de leur champs
dactivité. ' :

1. Larchéologie, bien que mentionnée dans lart. 15 de la Charte, ot

avait pas trouvé la place qui lui convient. De Anouxzillg‘.s’qgesmmﬁ .
se sont posées depuis lors, elles exigeaient détre Stucices. Nous sommes cependant obligés de constater que I'ICOMOS, qui
jouissait au départ-d’une autorité mondialement reconnue, ne répond
actuellement plus & P'image idéale qu'on se fait de lui. Daugmenta-
tion des pays membres n'était suivie d'un renforcement ni de sa posi- -
tion intellectuelle ni de sa compétence professionnelle. Lefficacité de. -
son rdle de plaque tournante dans le secteur qui est le sien semble

9 La Charte vise le monument surtout de fagon ponct?elle, e;:}&e
néglige trop son contexte (art. 14). ylmportance de ’1 ensembless
architectural, du site naturel et béti, aspef:ts c,omplementalres,‘_
mais aussi celle de Varchitecture vernaculaire n'avait pas encors
été suffisamment reconnue. 1




tout aussi affaiblie que la cohérence de la doctrine qu’elle est appelée Charte de Venise
3 défendre. De nlus en plus, ses activités se passent en vase clos, elles
watteignent plus un public large et encore moins les décideurs.

Copment changer cet état regrettable, comment sortir I’ICQMOS de

Pimposse de la routine administmtivg? C_omment arriver a un nou-:
veau souffle qui vaudrait & lorganisation Ie renouvelle’ment de;
Pimpact qu'elle a perdu? Comité exécut}f et Bureau, appuyés par u
secrétariat dynamique et efficace, dev.ralent renforcer leur position e
se comprendre davantage comme «think tank» de la conservation d

patrimoine architectural. Une coordination renforcée assurerait a

; Position de la Charte

.a.Charte de Venise a été formulée il ¥ a 25 ans, & Joccasion de la
ondation de 'TCOMOS, par des représentants avant tout des régions
:culturelles européennes; ce texte avait la prétention d’étre valable
=asur toute la terre. Aprés Uexpérience des problémes de reconstruction.
 dus aux destructions de la seconde guerre mondiale, se dessinait déja -
une phase conjoncturelle qui. menacait d’'une facon nouvelle les
niveau international le flux du savoir, du savoir faire et de Vexpé nonuments historiques par ‘ses forces destructrices. Pour cette
rience acquise. Linformation suivie garantirait I'influence sur la for- harte les principes déterminants furent ceux qui avaient été formu-
mation, condition indispensable d’une activité cqherente. 1\’/Ie:>me dans fi1€s dans les premiéres années de notre siécle: Vattitude conservatrice
un monde diversifié ot I'application des principes est régie ‘par_l envers le monumgnt, Pimportance de son environnement, et _1’ev1—
situation concréte dans chague région, la conservation du patrlm?}n ence de ce que méme des n’lon_uments d’importance mineure doivent
reste et restera tributaire de la tension entre le baltlmen.t'i tel qu’il = tye\ conserves. On ajouta 1ex1gence‘ de restaurations respectant les
été concu et réalisé et Paspect qu'il a regu au cours des siécles, selon:Zs rlterfes‘sc1ent1ﬁques, de documentation sur la restauration, ainsi que-
les affectations auxquelles il a été soumis. Si 'ICOMOS assur tde la mise en ceuvre de techniques anciennes et nouyellgs,_les secon-
Péchange des opinions 2 laide d’une discussion objective au sein de; es pour autant quelles aient ’falt_leurs preuves par lexpérience et la
ses organes, il contribuera non seitlement & approfondir la phﬂoso,-j_ echerc_he scientifique, Dans 'article 14, un aceent pou\{eau_est mis
phie de la conservation, mais aussi a faire passer son message au pro- ur le site (zone du monument). Les recherches archéologiques et his- .

fit des biens culturels irremplagables pour le sauvetage desquels il a oriques sur les monuments ne sont que brievement évoquées: on ren-
&t6 créé, oie a‘la recommandation de I'UNESCO de_‘ 19586, qui spmblaﬂ: cir-
conscrire suffisamment l'exigence de haut niveau scientifique, et on .-
'se contenta de ne traiter que de la question de la conservation des
iobjets mis & jour. - - : o

Alfred A. Schmid, Président du Comité scientifique
du collogue ICOMOS 1990 .

:Depuis lors, des recommandations et des déclarations émanant de - -
s diverses instances ont été publiées. Il faut spécialement nommer ici-
les-deux Chartes de 'ICOMOS — 1981 sur les jardins historiques
(Florence} et 1986 sur les villes historiques (Tolede). Alors que la
-Charte de Florence est consacrée aux problémes spécifiques des jar-
dins monumentaux, la Charte de Tolede énumere les instruments
our réaliser la conservation des monuments, en indiquant la signifi-
= cation politique de cette tache, 1a nécessité de la réglementation juri-
ique, les questions relatives aux travaux publics, la formation des
pécialistes, toutes choses qui ne sont pas spécialement évoquées
:dans la Charte de Venise, mais qui sont nécessaires a son application.
Les déclarations et chartes des autres organisations ont aussi pour-
théme la mise en ceuvre dé la conservation des monuments, avec,
otamment, 'aspect politique de la participation de la population et -
e concept de conservation intégrée, inspiré par le Conseil de I'Europe. .
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2. Signification de la Charte

-~ - YIchesse de leur authenticite, ete. Méme le tait que les monuments ne
L tion se pose aujourd’hui de savoir dans quells mesure la E = goient 1pas définis plus exactement est & évaluer positivement, puis-
a question ' .. A =:que cela t & la Ch : 2 i
Charte de Venise peut étre valable dans sa version originale et si ellesEs = Jiverses plf;lzf torme gu:cl;ti ‘giﬁzsﬁiz gu(\)’es;e Eux com?{%hens.mg.s
it conti ] a forme actuelle & &tre un texte fondamental. IL = duie co terme SUsCIle 8 caque epogue. 1 apparall tonc jucr
doit continuer dans sa 10 2 ) ieux au Comité national suisse de ne pas changer ia Charte, mais
faut noter par exemple que dans les pays ayant d’autres conceptions

N &ty . tion d e laicser 4 chagne région culturelle le soin d'interpréter et d’apnli-
de la permanence des yaleurs s;’nmt_uelles, l,a «conservation tes moAI;u. quer la mission de «conserver les témoins de traditions centenaires
ments et la conservation des témoins de I'histoire» ne peu 1 pasf re es peuples comme legs commun aux générations futures» (préam-
appliquée, que ce soit dans les xeglons At les matériaux Sont par ok ‘bule) suivant leur génie propre. Il est par contre nécessaire de. pour-
périssables, ou dans les pays ou la tra}dltmn est de reconstruire régu o L Charte o commontaire oxhaustif qui. pattant o la wta.
licrement les batiments. Mais le préambule de la Charte alpparal o 1o iete o reation s tonto. 16 comms dapres los vas
comme suffisamment ouvert. Pour autant que nous puissions es com otuolles, ne néglige pas los diffronces dams 1a compréhension os
prendre, ces conceptions ancrées dans les consciences respectives peu istoive des SitEronton régions culturolles, et intogre les nouveas
vent se fonder sur la Charte, cax elles xeprésentant aun messag? L _aspects, comme nous les avons décrits plus haut. Cette demande cor- .
tuel du passé»; dans cette optiue, 1eu\r guthentmte repose sut acﬁn-. = espond & une décision jamais réalisée de I'Assemblée générale de
tinuité de I'idée. Par ailleurs il est trés important de noter que «cha- = = MesoowSusdal de 1978, ‘ b .
que pays est responsable de application de la Charte dans 1e_ cadre = ;

de sa culture et de sa tradition». Ce point devra &tre un des sujets de- ===
discussion lors du congres. De plus, on peut se demander si la} Charte ==
ne devrait pas étre complétée, en particulier dans les. dpmalfles sui- o
vants: formation de spécialistes, élaboration des inventaires, élabora- =
tion de bases légales, propagation des biens cultqrels,.partmlpatxon de
la population et archéologie, tous points qui mériteraient une des;mp
tion plus compléte. De plus, suivant les courants actqels de la théorie
des monuments, le caractére documentaire de Tobjet (monumt?ntsj
environnement des monuments et villes) pourrait étre plus_souhgne
et Jes nouveaux concepts de la rerestaurabilite (réversibilité) eii de
rénovation conservatoire (conservation intégrée) pourraient étre
introduits. Enfin, il faudrait argumenter qu’une charte, comme une -
constitution, devrait englober tous les cas pal_‘tlcuhers possibles, ..
Cest a-dire quelle devrait aussi intégrer les notions fondamentales
élaborées par les chartes sur les villes et jardins.

“Annexe aux paragraphes

Préambule: le monument est pris ici dans le sens le plus large, et
:dans le premier paragraphe on indique la richesse des messages
uthentiques qu’il porte en lui. Ainsi le but de la conservation, que
.ce soit de la substance spirituelle ou matérielle, est mentionné dans . -
:1a Charte. La seconde phrase importante est celle de la responsabilité
“de chaque pays pour l'application de la Charte dans le cadre de sa cul-

ure et de ses traditions. Cela justement ouvre & la Charte une vali-
ité au-dela des maniéres de penser européennes pour une confronta-
ion avec d’autres attitudes intellectuelles. '

Remarque: I'idée de conservation s'est formulée sous l'influence de la -
maniére de penser européenne. Que vers la fin du second paragraphe
“les problémes complexes et différenciés soient mentionnés montre la
alidité du texte pour notre €poque.

De telles objections ne doivent pas étre rejetées avec légereté; elles -
attestent des changements dus au temps dans Vusage des monu--
ments. Elles ne changent cependant rien a la conviction que la’
Charte de Venise contient des principes fondamentaux pour la con-

servation des monuments. On peut les reprendre, on peut continuer
dans. les lignes proposées. Car dans celles-ci les arguments l’es _p_lus

importants existent en germe: les spécialisations, parce que utilisa-
tion de toutes les sciences et techniques est postulée; la restauration
intégrée dans les articles sur les ensembles et les zones‘_de mony-
ments, la rerestaurabilité dans le préambule, dans l'obligation de
transmettre aux générations futures des monuments dans toute la

Articles 1 et 2: on renonce & la définition du monument historique.
1 est seulement dit que le concept de monument embrasse des objets
monuments et ensembles) qui portent témoignage et qu’il ne sagit
as seulement d’ceuvres exceptionnelles. Dans la suite, le texte ne dis-
ingue pas de maniére tranchée maintenance, conservation et restau-
ation, mais les différents termes sont utilisés dans un sens général.
Dans L’article 2 'assistance de toutes les sciences &t techniques est
equise, et sous sciences il faut comprendre ici autant les sciences .
“humaines que les sciences naturelles. Les deux aspects de I'évalua-
'tion pratiquée jusqu’ici, la valeur artistigue et la valeur historique, -
seraient peut-étre nommés aujourd’hui dans lordre inverse. Dans
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Iarticle 4 Pentretien est déja exigé, entretien dont la signitication na ===

été & nouveau reconnue et encouragée que récemment. La question:
de 'utilisation (article 5) sonne peut-&tre d’une fagon apodictique a
nos oreilles, parce que nous devons nous défendre contre l'attitude pa
trop utilitariste de notre temps qui veut faire de chaque monument,
une chose utilisable. Cependant Uidée gie basc cst juste, car 2 la 3:\
gue il 0’y a que P'utilisation qui garantisse la conservation d’un bat.
ment. Les articles 6-8, qui concernent 1'intégrité et l’envn’ronnemen 5
du monument, sont clairement définis. Larticle 9 a gardé toute son
actualité et est trés bien formulé, étant donné qu'il exige des r.echer-t
ches archéologiques, historiques et d’histoire de l'art préparatoires et;
simultanées. Le paragraphe qui postule que 1es.comp1éments doivent,
porter la ‘marque de notre temps alimente toujours et encpre’la_ch -
cussion, mais cet énoncé est relativisé par larticle 12, qui décrit le:
cadre de ces compléments marqués par I'époque (s'intégrer harmo-
nieusement & l'ensemble). Larticle 10 est encore aujourd’hui de h?.ute,
actualité, puisqu’il exige des tests pratiques pour de nouvelles me,thq-i
des. Mais aujourd’hui nous mettrions peut-&tre plus de pmds surl exi
gence de techniques traditionnelles. Larticle 11 est pleinement v_ala—_
ble, comme Varticle 13, qui concerne les adjonctions aux qonstrqctlo{la
existantes. Larticle 14 contient en fait la conservation intégrée (d
lors que la zone du monument — le site — concerne une Yl}le, .lq_
Charte de Toléde est valable). Article 15: les fouilles sont traitées ici
trés rapidement, mais il suffit en somme qu’un haut standard scienti-
fique soit exigé, Larticle 16 sur la documentation et la publication est

de la plus haute importance.

Alfred Wyss
Clomité scientifique du colioque ICOMOS 1990

Uharta; von Venedig

- Stellung der Charta

Die Charta von Venedig ist vor 25 Jahren anlésslich der Grimdung
von ICOMOS von Vertretern, vor allen Dingen des europiischen Kui-
arkreises, formuliert, worden, mit dem Anspruch, dass der Text welt-
weit giiltig sein soll. Nach den Erfahrungen mit den Problemen des
Wiederaufbaues nach den Zerstdrungen des zweiten Weltkrieges
zéichnete sich bereits eine Konjunkturphase ab, durch deren zersti-
rende Krifte die Denkmiler in neuer Weise bedroht wurden. Fiir
diese Charta waren die Grundsitze massgebend, die in dem ersten
Jahrzehnt unseres Jahrhunderts formuliert worden sind: Die konser-
=vierende Haltung gegeniiber dem Denkmal, die Bedeutung seiner
= Umgebung und die Erkenntnis, dass auch Denkmiler von geringe- -
=wirem kiinstlerischem Wert zu bewahren seien. Hinzugefiigt wurden
die Forderungen der Betreuung nach wissenschaftlichen Kriterien,
sznach der Dokumentation der Restaurierung und nach der Anwen-’
sdung alter und neuer Techniken, die letzteren soweit sie sich durch
Erfahrung und wissenschaftliche Belege bew#hrt haben. Ein neues
= Gewicht wird auf die Sites (Denkmalbereich) in Artikel 14 gelegt. Die"
baugeschichtlichen und arch#ologischen Untersuchungen sind nur
kurz erwihnt; es wird auf die Unesco-Empfehlung von 1956 verwie-
zzsen, welche die Forderung nach Wissenschaftlichkeit in gentigender -
=== Weise zu umschreiben schien und man begniigte sich mit der Frage
smeder Erhaltung der ausgegrabenen Objekte. ' S

LS

Seitdem sind Empfehlungen und Deklarationen von verschiedenen
Korperschaften entstanden. Hier sind vor allem zwei Charten von

(Toledo) — zu nennen. Wihrend die Florenzer Charta sich den spezifi- .
schen Problemen der Gartendenkmalpflege widmet, nennt -die-
Charta von Toledo Instrumente der Realisierung der Denkmalerhal-
tung mit Hinweisen auf die politische Bedeutung der Erhaltungsar-
beit, die Notwendigkeit der rechtlichen Regelung, die Oeffentlichkeit-
sarbeit, die Ausbildung von Fachleuten — Dinge, die in der Charta
von Venedig nicht ausdriicklich erwihnt, aber zu ihrer Erfiillung not-
wendig sind. Die Deklarationen und Charten anderer Organisatio- .
nen haben ebenfalls die Durchfiihrung der Denkmalerhaltung zum
Thema, unter ihnen den politischen Aspekt der Beteiligung der

erhaltenden Erneuerung (Conservation intégrée).
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2. Bedeutung der Charta
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tung, den kommenden Generationen die Denkmaéler im ganzen.
Reichtum ihrer Authentizitdt weiterzugeben, und so fort. Seibst die

Es stellt sich die Frage, inwieweit die Charta von Venedig heute noc £
= Tatsache, dass Denkméler nicht genauer definiert werden, ist positiv

in ihrem urspriinglichen Text Geltung haben kann und in ihre
bestehenden Form weiterhin Grundlagetext bleiben soll. ILs wir
etwa darauf hingewiesen, dass in Léndern mit anderen Vorstellunss
gen der Permanenz geistiger Werte die «Erhaltung der Kunstwerk:
und die Bewahrung der geschichtlichen Zeugnisse» nicht eingeha
ten werden konne, sei es in den Gebieten mit allzu vergéingliche
Materialien (Trockenziegel in Regengebieten), sei es durch die Tradi
tion der regelméssigen Erneuerung der Bauwerke. Die Praambel de
Charta erscheint aber weit genug gefasst. Soweit als wir dies zu ve

stéindnis dieses Begriffes offensteht. Es erscheint daher dem nationa-
en Komitee der Schweiz als sinnvoll, die Charta nicht abzufindern,
sonidern es den Kulturregionen zu tberlassen, jeweils nach ihrem
Verstéindnis des Auftrages die «Zeugnisse jahrhundertealter Tradi-
tion der Vilker als gemeinsames Erbe fiir die kommenden Generatio-
nenzu bewahren» (Ingress), zu interpretieren und anzuwenden. Hin-
gegen ist es notwendig, dass die Charta mit einem ausfiihrlichen.
stehen vermégen, sind auch solche im jeweiligen Bewusstsein verar Kommentar versehen wird, der, von der Situation der Entstehungs-
kerten Vorsteliungen auf Grund der Charta nachvollziehbar, denn sigEE zeit ausgehend, den Text aus heutiger Sicht interpretiert, die Unter-
stellen eine «geistige Botschaft der Vergangenheit» dar; ihre Authen: ~schlgede im Geschichtsverstindnis der verschiedenen kulturellen
tizitat besteht in dieser Sicht wohl in der Kontinuitat der Idee. Ferners===mas Regionen nicht vernachldssigt und die neuen Aspekte, wie sie oben
ist ganz wichtig, dass «jedes Land fir die Anwendung im Rahme genannt sind, einbringt. Diese Forderung entspricht einem nie aus- -
seiner Kultur und seiner Tradition verantwortlich ist». Dieser Punkt; gefithrten Beschluss der Generalversammlung von Moskau/Susdal
wird Gegenstand der Diskussionen am Kongress sein miissen. Ma on 1978. : :
kann sich weiter die Frage stellen, ob die Charta nicht ergénzt we * .

den miisse, vor allem in den folgenden Bereichen: Ausbildung der:
Fachleute, Ausarbeitung der Inventare, Schaffung von Rechtsgrundiss
lagen, Propagierung des Kulturgutes, Beteiligung der Bevolkerung
und Archiologie, die eine ausfithrlichere Umschreibung verdienen:
wiirde. Ferner konnte nach gegenwértigen Stromungen der Denk+zs
maltheorie der Dokumentencharakter der Objekte (Denkmal
Denkmalerbereich und Stadte) mehr unterstrichen und die neuerexn;
Begriffe der Wiederrestaurierbarkeit (Reversibilitdt) und der erhal
tenden Erneuerung (Conservation intégrée) eingefiihrt werden. End
lich miisste eine Charta, dhnlich einer Verfassung — so wire weite
zu argumentieren — umfassend sein, das heisst sie miisste auch di
in den neueren Charten iiber Gérten und Stidte erarbeiteten Grun@m
séitze miteinbeziehen. '

Annex Zu den Paragraphen

Ingress: Hier wird das Denkmal im weitesten Sinn aufgefasst und im - -
ersten Absatz auf den Reichtum der in ihm vorhandenen authenti-
schen Aussagen hingewiesen. Damit ist das Ziel der Erhaltung sei es
der geistigen, sei es der materiellen Substanz, enthalten. Der zweite
wichtige Satz ist die Verantwortung jedes Landes fiir die Anwendung
der Charta im Rahmen seiner Kultur und seiner Traditionen. Dies
eben 6ffnet die Charta fiir eine Giiltigkeit iiber die européische Denk- -
weise hinaus zur Auseinandersetzung mit anderen geistigen Haltun-

gﬂ“
Al

{Anmerkung: Der Erhaltungsgedanke wird an sich unter dem Ein-
fluss der europdischen Denkweise aufgenommen. Dass gegen Ende .-
des zweiten Absatzses auf die komplexen und differenzierten Pro-
bleme hingewiesen wird, zeigt die Giiltigkeit- des Textes auch fiir
‘unsere heutige Zeit).

Solche Einwinde sind nicht von der Hand zu weisen: sie belegen di
zeitbedingten Verschiebungen im Umgang mit den Denkmalern
Doch sndern sie nichts an der Einsicht, dass in der Charta von Vene
dig die fiir die Denkmalpflege grundlegenden Aussagen enthalte
sind. Man kann an sie ankniipfen, man kann die darin aufgenomme
nen Faden weiterspannen. In ibr sind die wichtigsten Argumente 1mEE
Kern enthalten: Die Fachleute, weil die Anwendung aller Wissen=

schaften und Techniken postuliert ist; die erhaltende Erneuerung in®
den Artikeln tiber die Ensembles und die Denkmalbereiche, die!

Art. 1 und 2: Auf die Definitiont des Denkmals ist verzichtet: Es wird

nur gesagt, dass der Denkmalbegriff Dinge (Denkméler und Ensem-
= bles) umfasst, die Zeugnis ablegen und dass es nicht nur um ausge- *
zeichnete Werke geht. Es wird auch im folgenden nicht scharf
getrennt zwischen Erhaltung, Konservierung und Restaurierung,
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sondern die jeweiligen Begritte sind umiassend angewenaet, i Alv.
2 wird die Zuhifenahme aller Wissenschaften und Techniken gefor<=
dert, wobei hier unter Wissenschatten sowohl die gelsteswissen-
schaftlichen als auch die naturwissenschaftlichen verstanden sind
Die beiden bis jetzt giiltigen Aspekte der Bewertung, der Kunstwert
und der geschichtliche Wert, wiirden heute vielleicht in um gekehrter
Reihenfolge genannt. In Art. 4 ist bereits der Unterhalt gefordert;
dessen Bedeutung erst in neuerer Zeit wieder erkannt un gefordert;
wird. Die Frage der Nutzung (Art. 5) mag in unseren Ohren heute
fast zu apodiktisch klingen, weil wir uns gegen die gegenwirtige
iiberméassige utilitaristische Haltung wehren miissen, die aus jedems
Denkmal etwas Brauchbares machen will. Dennoch ist der Grund:

Summary

-The Venice Charter was written 25 years ago with the aim of defining
nternatinnally valid nrinecinlag of avehitostiival sanasvorating £n +ha
= . % B o ALLA AN WAL LAL WAL AL VA UL G WULLDGL YGILAULLL AL LG

one hand, the ravages of the second World War, and, on the other the

; X . i

threats of the 60s’ economic conjunctions, generated the need to reas-
sert what had been stated as early as the beginning of our century,
viz. the spirit of preservation and the importance of minor monu-
ments and sites. Since then, the actual practice of conservation has

t Zcalled for new themes such as the formatio iali .
satz richtig, weil auf die Linge gesehen nur Nutzung die Erhaltung ing out of inventories, the formulation of rﬁlgfs; Sgsgli‘égﬁgien‘s’méi
garantiert. Die Art. 6-8, welche die Integritit des Monumentes und diffusion of the purpose of conservation, the inhabitants’ p arti;:ipa-- ‘
seine Umgebung betreffen, sind klar definiert. Art. 9 hat seine vollezzg ##tion, and finally the importance of archaeological investigations. In -
Aktualitit behalten und ist ausgezeichnet formuliert, da er auch die; addition it has become noticeable that the European spirit which is
vorbereitende begleitende archéologische kunst- und geschichtswis at the origin of this text made the implementation of certain princi- -
senschaftliche Untersuchung fordert. Zu diskutieren gibt immer wie ples difficalt in cultural contexts outside Europe, particulary for those .
der der Absatz, dass die Ergénzung den Stempel unserer Zeit tragen who seek rather the continuity of the essence of their civilisation
rdnﬁsf{t;h doch Wllli(li dies;: Aussage %urch den Art. 12 fla‘%zi(er?’ }(li?. than the physical preservation of objects which might be made of -
en Rahmen solcher zeitgemissen Ergdnzungen umschreibt («sich it fracile building materials. Whi ' N 3

dem Ganzen harmonischgeinfiigt»). Art. 10 ist auch heute noch hoch. e g maferials. While acknowledging the weight of such
aktuell, indem fiir neuere Mittel die praktische Erprobung gefordert;
wird.

Allerdings wiirden wir heute vielleicht noch mehr Gewicht auf di
Forderung der traditionellen Techniken legen. Art. 11 ist voll giiltig
ebenso Art. 13, welcher Erweiterungen von Anlagen betrifft. Art. 1.
enthélt im Grunde genommen die Conservation intégrée (so weit de
Denkmalbereich [Sites] eine Stadt betrifft, gilt die Charta vor

eal the fundamental character of this text «agreed and laid down on
an international basis, with each country being responsible for apply-
ing the plan within the framevork of its own culture and traditions».

The Swiss National Committee of ICOMOS recommends the preser-
vation of the Charter as the fundamental text of doctrine. All
interpretations and comments of it will have to be formulated as -
declarations, recomendations, directives or conclusions. . o

senschaftlicher Standard verlangt wird. Hervorragend wichtig ist de
Art. 16 iiber die Dokumentation und Publikation.

Alfred Wyss
Wissenschaftliches Kommitee
des ICOMOS 1920 Symposiu
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Charte de Venise La 1Iormaion et I'iniormarion

n matiére de conservation du patrimoine architectural

Résumé
g _ Introduction

1o Charte de Venise fut védigée il y a 25 ans dans le but de retenir,
les principes de la conservation du patrimoine arch1tgct1aral valable
au plan international. Les dévastations deila Secon’e uerre mgg
diale d’une part et les menaces de 1?. conjoncture économique de “
années soixante d’autre part firent naitre le ]:)e§01n de résumer ce qUIEE==o
das le début de notre siécle avait été formulé; l'esprit con_servatleur e
I'importance des sites et des monumlents modestes. Depuis 101{5 a pr?
tique de-la conservation a engendré de nouveaux thémes tci' 8 qgle.1
formation des spécialistes, Uélaboration des inventaires, les 1reg

ments juridiques, la propagation dgs buts de la conservatloﬁl etla ﬁar
ticipation des habitants, et enfin I'importance des recherches arche

:Les pertes irréparables causées au patrimoine par les conflits et 'évo-
ution du mode de vie urbaine ont provogué, en réaction, une
emande sociale accrue de biens culturels.

len est résulté un élargissement considérable du champ de la conser-
ation. Celle-ci exige désormais des compétences techniques et scien-
ifiques conformes & une gestion du patrimoine qui n'engage plus seu-
ement les spécialistes et les praticiens, mais les administrations, le
=pouvoir politique et, au-dela, 'ensemble des collectivités.

4 0r, la qualité de la conservation repose avant tout sur celle dun
& Vesprit éen qui est a Voris guoir qui sache reconnaitre la valeur patrimoniale, garantisse
logiques. O a constate en outre que | E5DY eugop rta?nes formules =2 'excellence professionnelle des responsables, assure 'équilibre entre
o é'le_{:.e ;ti};t:s I:rlll éliﬁog;fgzﬂl?]ﬂlfr%%? ?1?11? Iéhe?‘c(fent plus la conti: T _?} sauvegarde et les aspirations de la société, ' -
iﬁtglgle lls;,essence culturelle que la conservation physique de !’objet;w Pour étre effectif, ce savoir doit étre acquis et diffusé. La conservation
&tant donné les matériaux de construction peu résistants aux intem:== : ose donc un probléme de formation et d’information.
péries. Tout en respectant l'importance de ces \ob_]ectmns, uézei e o
réflexion approfondie sur la Charte révelq le caractére fondam:p a}
de ce texte «dégagé en commun et forml_lle sur un plan 1r,1tern'a 11?_11 :
tout en laissant a chaque nation le som d’en assurex lfapphc? 10T
dans le cadre de sa propre culture et de sa tradition (préambule)

Le Comité suisse est d’avis que la Charte de_Venise doit rester le textesza
fondamental et que toutes les interprétations et les commeant%e_ure
devront &tre rédigés sous forme de déclarations, recommanda mns
directives ou conclusions.

La formaiion

="Face a 'extension de la notion de «bien culturel» et au développement
des techniques de conservation-restauration, il est urgent d’identifier
es besoins en matidre de formation, d'en évaluer les ressources, défi-
hir les méthodes et fixer les critéres de qualification. :

Les besoins

== Deux secteurs sont concernés en priorité par les problémes de forma-
Ttion: les «gestionnaires», privés ou publics, du patrimoine et les pro-
essionnels de sa conservation. '

D’une part, il sera nécessaire de donner aux responsables des con-

naissances aussi approfondies que possible des exigences éthiques et
=gcientifiques, ainsi que des nécessités pratiques inhérentes a toute
action en faveur du patrimoine.

D'autre part s’il va de soi que les spécialistes doivent acquérir les plus
hauts niveaux de qualification dans leurs domaines respectifs, il ne
aut pas que leur formation limite leur compétence au champ étroit
= de leur discipline. Dans la mesure ol 'édifice sur lequel ils intervien- .
nent constitue un tout organique, chaque spécialiste doit savoir
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reconnaitre I'interdisciplinarité de son travail. Ljans ce cas, ia ﬁmg-
tion doit Atve A 1a fois spécifique et dépasser le cloisonnement tradi-
tionnel entre les différents meétiers. | =
Embrassant les deux secteurs, le conservateur sera le ggrantlg éme ———
déontologie animée par le seul souci de préserver lg quahf,é et ’L?I’f
tité de Ihéritage culturel. Il devra a;iprendre a aifncz;zg ;:1 ;,C g;::su;t
ifié 5 sensibiliser ses parten i
tes hautement qualifiés et a s ' ques o
i 3 Vespri n et de la restauration.
sprit de la conservatio on.
professionnels & e o ' g e
i i entretenir un rappo
formation devra lui permettre 2 avoly Cgat
jci i afin de vérifier constamment l'adeq
avec les praticiens et artisans, de onstamn
tion des zolutions proposées. aux principes et objectifs d'une conserva
tion dans les regles de lart.

Les dierentes orientations pédagogiques devront étre harmonisées -
afin d’éviter la dispersion et de préserver la qualité. Elles pourraient
tre gérées a partir de «centres de formation», poles de diffusion des
—-'connaissances, dexpérimentation, de recherche et de conseil cou-
vrant tous les aspects de la conservation et administrés par des repré-

entants des profescions de la cons

: crvation du patrimoine, des institu-
1ons pédagogiques, des administrations publiques. '

elon les spécificités de chaque pays, ces «centres» seraient établis
sur des bases régionales ou nationales. Par ailleurs, des structures
transfrontaliéres permettraient de couvrir des zones de traditions his-

oriques et culturelles homogénes, tandis que des centres internatio-

aux, comme celui de San Servolo, compléteraient les différents servi-
es. En outre, dans toutes les régions, une attention particuliere devra.
‘8tre portée aux centres de formation de Vartisanat.

Les ressources et les méthodes

iti i stiers du bAtiment est assu

Tradltlonnellemergs’, la}fp;' n;atlondzzzlréegggsratifs et les divers éta
& & ure _
rée par les écoles d’architecture, aes _
blisspements d’enseignement professlljonne%. Lir-zs ar’ilsdarsxsc aI;el;.Ot%I;;anl:
AR ’ tissage. Dans la plupart de \

sent en général que Vappren : . s, 1a
tion relagtive a la conservation-restauration est au mieux inadéquate.
au pire inexistante.

Ti conviendra donc de créer ou d’améliorer la 'profondeur et l’étenil;:
des curricula, de développer la recherche appliquée et_les stagestprt %
ques, de promouvoir les différentes formes de perfectionnement e :
; .
spécialisation. iy e
Par ailleurs, le cadre de la formation doit étre élargi f}ans Uﬁl ra%po _
de rééiprocit’;é entre les disciplines & vocitmn. «pric,)fesif)(ﬁg; ee ” eethcr?
3 i Phistoire, I'arcne , 1
les & vocation «culturelle». Il faut que thno:
i istoi ’ U t nombre de conservate
hie, I'histoire de I'art (o se recrutent n > de
%ﬁ?e la sociologie, apportent leur contr_lbutlon tbe9r1gue fgl:lda{r:eA
tale 2 1a pratiqﬁe des métiers de l'architecture et ae ;a ng'tdgx?rliz;;;
’ i ‘amé men
4 ceux de l'urbanisme et .de laménage _ toire
(I:gleglgiment, il faut que les disciplines sc1ept1ﬁques puissent s'enrl:
chir de connaissances et d’expériences pratiques.

En outre, il conviendrait de developper les poss 0 P2 U
i frant aux administratl 8 CONge
3?333:‘25 %gs facilités d’acces aux facu}tés et aux Stig“ets s;z;ggl;sis
Parallélement, des occasions gie forr’nathn pourraient & ]ifn méme’de
collaboration avec les institutions d ense1gn§plent, agl se D
administrations ou entreprises. Les premlereg_ y rou*ires et ces
opportunités dexpérimentation concréte, tandis que
bénéficieraient directement du savolr universitaire,

Les qualifications

La crédibilité professionnelle des différents acteurs de la conservation
est fondamentale. Or, seule la profession est en mesure de promouvoir
la conscience professionnelle. Chaque discipline doit garantir elle-
‘méme le «label de qualité» de ses membres dans un esprit de coopéra-
tion interprofessionnelle et d’adhésion aux principes et & la déontolo-
gie de la conservation issus de la Charte de Venise.

Llinformation

- Linformation visera & sensibiliser les collectivités & la signification
du patrimoine et aux exigences de sa sauvegarde. C
Elle s’adressera également aux responsables politiques qui ont trop .
‘souvent tendance & considérer la conservation comme un luxe plutdt -
que comme une nécessité socio-culturelle. ‘ o

Eile contribuera enfin & éiever le sens des responsabiiités des gestion- -

aires et la conscience professionnelle des opérateurs sur les chan-
fiers, '

Les médias constituent le support naturel de l'information, car ils
possédent les moyens de diffusion les plus puissants. Toutefois, ouvert

a tous, le message médiatique est susceptible des plus dangereuses

dénaturations du propos, voire de falsifications, qui peuvent s’avérer

désastreuses pour lobjet qu’il prétend défendre. Clest pourguoi la-
téche d'organisations telles que 'TCOMOS devrait étre de veiller & la

clarté et a la justesse de I'information. Celle-ci pourra étre modulée

selon ses destinataires, mais en aucun cas ne devra sacrifier & des

simplifications abusives sous le prétexte de vulgarisation. '
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Le contact avec les médias ou toute autre formg da_e diffusion pourrait
stre assard par le «contre de formation» évoqué ci-dessus. En Suissey
le Centre national d’information pour la Conservation des biens cul
tuels (NTKE) neut d'ores et déja assumer ce rble.

KXperience and education
Summary

The development of the notion of architectural heritage and the
broadening of the fieids of monumeni preservation demand an
Increasing awareness on the part of the public as well as a better

professional education of the conservation and maintenance
specialists. : ‘ :

Conclusion

En conclusion, il faut rappeler qu'a Péchelle Fle 1a société, la formatio
et linformation impliquent une pédagogie permanente assuran
d’une part la formation continue des professions de la consefl,'vaflon e
d’autre part la sensibilisation générale du public. En cela, I'école au
réle fondamental & jouer. Il faudrait, au moins dés le niveau se(;?_n
daire, offrir aux jeunes 'apprentissage des valeurs patrimoniales, afi

de stimuler, dans la conscience des citoyens de demain, le désir d
leur perpétuation.

The Swiss National Committee thinks it urgent to improve the infor-
mation regarding cultural heritage problems in co-operation with the -
media, educational bodies and heritage defense associations.’

As far as education is concerned, the Swiss Committee advocates
both a widening and a deepening of professional training Questions
regarding the architectural heritage ought to be introduced as early

as at highschool or undergraduate levels. At university and in techni- -

cal schools, curricula should be developped on a more effective inter-
c: disciplinary basis. g

Bernard Zumthor, Comité scientifique:
Colloque ICOMOS 1990

The Swiss Committee recommends the creation, in each cultural
region of the world, of a «centre» whose task would be to coordinate .-
all the efforts in favour of better public awareness and specialists’ -
education in the field of architectural preservation.
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Formation et information

Résumé

Tlextension du concept de patrimoine béti et l'élargissement du ===
champ de sa conservation entrainent la nécessité d'une prise de cons-
cience accrue de la part des collectivités ainsi que d'une meilleure;
préparation professionnelle des spécialistes chargés de l'entretien et
de la restauration.

Le Comité national suisse estime que la diffusion et I'information sur:
les problémes du patrimoine doivent &tre ameéliorés de fagon urgente:
en collaboration avec les médias, les centres de formation et les asso-
ciations de défense du patrimoine.

Sur le plan de la formation, il préconise & la fois un élargissement e
un approfondissement. Les questions patrimoniales devraient &tr
évoquées des le niveau secondaire. A I'universite et dans les écoles
professionnelles, les curricula devraient étre révisés dans le sens d’un;
meilleur niveau d’expertise et d’une pluridisciplinarité plus effective:

Le Comité suisse recommande la création, dans chaque région cultu
relle d’un «centre» permettant de coordonner tous les efforts en
matidre de formation et d’information.
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